De kans is kiein, maar als het gebeurt dan hebhen we te
maken met een grote ramp. Een overstroming kent geen
grenzen. ‘Deze zomer zal het niet zo'n vaart lopen, dus
taar hoeven we ons n;.'n zorgen over te maken’, aldus

hoogleraar waterbeheer Arjen Hoekstra van de Technis-

- che Universiteit Twente. Toch kunnen we niet achterover
leunen. Want als gevolg van kiimaatsveranderingen en
stijging van de zeespiegel is het de vraag of de huidige -
vorm van waterbeheer zal blijven voldoen. Alleen inves-
teren in het heheren van overstromingskansen is niet
voldoende. Er moet een nieuwe siag worden gemaakt.
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DNERDTHRUMINGUD
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Als er een overstroming plaatsvindt dan
hebben we te maken met een ramp
waar we absoluut niet op zijn voorbe-
reid. Simpelweg dijken en duinen opho-
gen is niet meer voldoende. Want als
een dijk toch doorbreekt, dan ben je
erg kwetsbaar. ‘Er moeten strategieén
bedacht worden om die de kwetsbaar-
heid van Nederland verkleinen.’, aldus
Hoekstra. ‘Er moeten maatregelen
komen die ons maatschappelijk systeem
robuuster maken, dat wil zeggen minder
gevoelig.’
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Nederland is nog nooit zo veilig
geweest na de ramp in 1953 en para-
doxaal genoeg tegelijkertijd ook nog
nooit zo kwetsbaar. De kans op een
overstroming is weliswaar klein maar de
gevolgen zijn buitengewoon groot. Een
overstroming net als in New Orleans
zou ook heel goed in Nederland kun-
nen. De gevolgen zullen waarschijnlijk
nog groter zijn. Het klimaat verandert,
de zeespiegel stijgt en de bodem daalt.
Dat alles maakt Nederland kwetsbaar-
der en daar moeten we wat aan doen.
"We moeten op een andere manier kij-
ken naar maatregelen die we kunnen
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nemen’, aldus Hoekstra. “Want als er
een grote overstroming is dan zijn er
veel slachtoffers. Hoe zijn we voorbe-
reid? Het antwoord is simpel want
Nederland is niet voorbereid.” Je krijgt
‘New Orleans achtige’ omstandigheden
volgens Hoekstra. ‘Het commentaar dat
er achteraf kwam over de hulpverlening
in New Orleans was dat veel dingen
beter konden. Maar hulpverlenen is in
zo'n geval altijd gebrekkig. Het water
stroomt zo snel het land in. ledereen
handelt zelf en er is weinig mogelijkheid
voor communicatie, codrdinatie of struc-
tuur.” De aandacht is altijd volledig
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GEMEENTEN TEKENEN VOOR GEZAMENLUN OPTREDEN BI) DIJKDOORBRAAK

Dat er maatregelen getroffen moeten worden, daar zijn de meeste mensen het wel over eens.

Vijftien burgemeesters rond het gebied Lopiker en Krimpenerwaard hebben de handen ineengeslagen en heb-
ben hun handtekening gezet onder het rampenbestrijdingsplan ‘(Dreiging) dijkdoorbraak Lopiker- en Krimpe-
nerwaard" Met het zetten van hun handtekening bekrachtigden zij de afspraken die zij voor het eerst met
elkaar hebben gemaakt ter voorbereiding op een eventuele dijkdoorbraak of de dreiging daarop. Onderdeel
van het rampenbestrijdingsplan is een overzichtskaart van het gebied, waar informatie op staot over hijvoor-
beeld het aantal mensen per gemeente dat wordt bedreigd door het gevaar en hun evacuatieroutes. De kaart
kan ook worden gebruikt om bewoners van het gebied aan te geven hoe zij moeten handelen bij een dreigende
overstroming. De Lopiker- en Krimpenerwaard ligt onder andere in twee provincies, drie veiligheidsregio’s, twee
waterschappen en 13 gemeenten. Alle betrokken partners hebben in het rampenbestrijdingsplon met elkaar
afgesproken bij een (dreigende) dikdoorbrack gezamenlijk op te frekken en in actie te komen. In het gebied
dat maximaal kan onderlopen als gevolg van een overstroming wonen meer dan 200.000 mensen.

Het plan is bedoeld voor hulpverleningsdiensten, overheden en organisaties die betrokken zijn bij rampenbe-
strijding. De Veiligheidsregio Utrecht heeft de totstandkoming van het plan begeleid. De waterschappen Hoog-
heemraadschap van Schielund en de Krimpenerwoard en Hoogheemraadschap de Stichtse Rijnlanden hebben

ook een bijdrage geleverd.

In de Lopiker-en Krimpenerwaard liggen de gemeenten Bergombacht, Gouda, Lisselsiein, Krimpen aan den IJs-
sel, Lopik, Montfoort, Nederlek, Nieuwegein, Ouderkerk, Oudewater, Schoonhoven, Utrecht en Vlist.

gericht op het voorkomen van een over-
stroming. Verder dan het ophogen van
de dijken en duinen zijn we niet geko-
men. We staren ons volgens Hoekstra
blind op één kant van de medaille;
alleen op de kans en niet op de gevol-
gen. Een geschikt rampenplan is voor
een overstroming moeilijk te maken.
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DRIE INNOVATIEVE IDEEEN

‘Wat we dus moeten doen is kijken hoe

we de gevolgen en inherente kwetsbaar-

heid van het systeem kunnen verklei-
nen’, aldus Hoekstra. ‘Ideeén genoceg.
Je zou kunnen denken aan een herin-
richting van de ruimtelijke ordening in
Nederland. Maak bijvoorbeeld hoog-
watervluchtplaatsen. ledereen zou moe-
ten weten waar de dichtstbijzijnde

welk gebreci en waar kunnen mensen
naar toe waar het wel veilig is.” Op dit
moment wordt daar onderzoek naar

gedaan. ‘Je kunt zelf wel zien of je

boven of onder NAP (Normaal Amster-
dams Peil) woont maar dat wil nog niet
zeggen dat als je boven NAP woont dat
je dan veilig bent’, aldus de hoogleraar.
Een tweede idee is volgens Hoekstra
compartimentering van dijkringen.
Secundaire dijken bouwen achter pri-
maire dijken met eventueel gebruik van
slaperdijken. Daarmee verklein je de
kwetsbaarheid. Een slaperdijk is een
landinwaarts gelegen reservedijk bij
een zeedijk. Daarnaast zijn slaperdijken
vaak oude dijken waarvan de direct
waterkerende functie is komen fe verval-
len door de aanleg van de nieuwe voor-
gelegen dijk. Als derde optie noemt
Hoekstra de smalle kustlijn vervangen
door een brede dynamische kuststrook.
Dat wil zeggen meerdere duinen achter
elkaar in plaats van één mammoetduin.
QOok zou er meer ruimte moeten komen
voor de rivieren. Het gevolg is dat we
een stuk Betuwe en lJsseldal moeten
opgeven.

KINDERSCHOENEN

‘Eén maatregel voor heel Nederland
kan niet’, aldus Hoekstra. ‘Je moet per
gebied bekijken welke strategie het bes-
te toegepast kan worden. Op dit
moment wordt er druk onderzoek
gedaan naar de haalbaarheid van de
genoemde strategieén. Ock de kosten,
faalmechanismen, het in kaart brengen
van de risico’s worden daarin meegeno-
men. Voordat we daar een antwoord op
hebben zijn we al gauw vier jaar ver-
der.’ Alles staat als het ware nog in de
kinderschoenen. Hoe veiliger je het wil
maken hoe duurder het wordt. Na

1953 is er gezegd, dit nooit weer.
Daarmee wordt eigenlijk gezegd dat je
er alles aan wil doen om het te voorko-
men ongeacht wat het kost. In de prak-
fijk blijkt dat dus niet zo te zijn.
Hoekstra: ‘Al deze maatregelen zouden
een behoorlijke ingreep zijn op de hele
maatschappij. Want alle ruimte die er
nog is, is erg schaars. Yeranderingen
kunnen dan ook niet van de een op de
andere dag. Het gaat er meer om het in
gang zeiten van een fransitie naar een
nieuwe manier van omgaan met water.
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